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In de zaak:

IR - R
RRN/bis-nummer D

zonder gekend adres in Belgié
met keuze van woonst te 2660 HOBOKEN, Catharina Lundenhof 9 bus 13.

Eisende partij

vertegenwoordigd door meester VANDENBERGHE MARILEEN loco meester VANNEUVILLE
VEERLE, met kantoor te 2660 HOBOKEN (ANTWERPEN), Catharina Lundenhof 9 bus 13,
aangesteld door BJB Balie Antwerpen met beslissing van 11 december 2024.

tegen

O@» ANTWERPEN
KR O
mel zetel teo G e RS s )

Verwerende partij
vertegenwoordigd door CONVENTS BART, met volmacht.

1 Procedure
De wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in gerechtszaken werd toegepast.

De stukken van het geding werden gevoegd bij het dossier van rechtspleging en vermeld op
de inventaris ervan.

De partijen werden gehoord tijdens de openbare terechtzitting van 19 december 2024.

Substituut arbeidsauditeur D. FOL gaf namens het openbaar ministerie een mondeling
advies op 19 december 2024.
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2 Vordering

De heer AGEEEEEED c@Dckcnde beroep aan tegen de beslissing van het subcomité
van het bijzonder comité sociale dienst (BCSD) Antwerpen van 9 september 2024.

De betwiste beslissing van het Gl |uidt als volgt:

o”

e medische waarborg
Waarborg(en)

e U krijgt geen medische waarborg (Voor B4ED AGEEE®) vanaf 21.08.2024.
Waarom? Uw aanvraag tot medische waarborgen werd geweigerd gezien u verklaart dat
het om een arbeidsongeval gaat en u bijgevolg uw rechten dient uit te putten via de
arbeidsongevallenverzekering van uw werkgever.

Bijkomend beschikte u tot aan uw arbeidsongeval over een inkomen dat hoger ligt dan de
steunnorm. Bijgevolg werd de behoeftigheid niet aangetoond.”

Het beroepsverzoekschrift werd op de griffie van de arbeidsrechtbank Antwerpen, afdeling
Antwerpen, ontvangen op 5 november 2024.

De heer BGEED A SHINNEGN \ordert:

de beslissing van het G Antwerpen van 9 september 2024, ter kennis gebracht via
aangetekend schrijven van 11 september 2024, waarbij de medische waarborg wordt
geweigerd vanaf 21 augustus 2024 te vernietigen

en uit dien hoofde te zeggen voor recht dat AGEEEED ;G c/ degelijk gerechtigd is
op de toekenning van de medische waarborg vanaf 21 augustus 2024

het GEEEAntwerpen vervolgens te veroordelen tot alle kosten van het geding, cf. artikel
1017, lid 2 GerW, inclusief tot betaling van de rechtsplegingsvergoeding ten belope van
133,98 euro

het te vellen vonnis uitvoerbaar bij voorraad te verklaren, niettegenstaande alle verhaal en
zonder borgstelling en met uitsluiting van het vermogen tot kantonnement.

3 Feiten

De heer AGEEEEED ;GEED (‘G is con@Djarige alleenstaande GNP qn. Hij
is illegaal in Belgié. Er worden geen stappen ondernomen om zijn verblijf te regulariseren
in Belgié en er is geen interesse in vrijwillige terugkeer.
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De man werd via spoed opgenomen in het ziekenhuis van 21.08.2024 tot en met 23.08.2024
ten gevolge van een arbeidsongeval (ernstig zaagtrauma aan 4 vingers van de rechterhand
door slijpschijf). Er werd ook een schriftelijke aanvraag vanuit het Middelheimziekenhuis
gedaan. Hij werd geopereerd aan zijn linkerhand en diende 30.08.2024 een tweede ingreep
te ondergaan. Hij is arbeidsongeschikt verklaard van 21.08.2024 tot 17.11.2024. Van
06.0924 tot en met 05.10.2024 verbleef hij in de herstelopvang te Antwerpen via CAW
zorgteam (zie stukken 2 t/m 8 eisende partij).

Het sociaal verslag meldt:

“AGEEEED cnereerde een inkomen ten bedrage van ongeveer 2000 euro per maand
vanuit een officieuze tewerkstelling. Hij was vier maanden aan het werken tot aan het
arbeidsongeval op 21/8/2024.

Er werd een woning te D - beschikking gesteld door zijn baas. De
huur bedraagt 800 euro per maand. Er is geen huurachterstand. Echter zal hij het pand

moeten verlaten gezien hij geen inkomsten meer heeft. Op 27/8/2024 vond er een positief
huisbezoek plaats.

Na het intakegesprek vroegen we de documenten van de arbeidsongevallenverzekering op
tegen 3/8/2024. Tijdens het intakegesprek verklaarde meneer dat hij deze niet zal kunnen
afleveren gezien het gaat om een officieuze tewerkstelling en zijn werkgever weigert om het
arbeidsongeval te regelen via de verzekering.”

De heer B@EED heeft een sociaal familiaal netwerk, zijn broer woont met zijn gezin in
Antwerpen en staat hem bij om te tolken en helpen hem.

De hospitalisatie, de operaties en de opvolging mondden uit in onbetaalde facturen voor
een totaalbedrag van 4.283,78euro (zie stuk 11 eisende partij - 579,96 euro, 180,17 euro,
31,81 euro, 3.344,78 euro, 147,06 euro).

Er is een verslag van de verpleegkundige van het CAW-zorgteam dat meldt dat de heer

pEEED op 05.09.2024 langskwam met een geinfecteerde wonde en dat hijwerd aangemeld
voor herstelopvang voor daklozen. Hij slaapt op straat of bij vrienden.

4 Beoordeling

Ontvankelijkheid

De vordering werd naar tijd en vorm op regelmatige wijze ingesteld en is ontvankelijk.
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Ten gronde

1. Toepasselijke principes

Artikel 57, § 2 van de Organieke Wet van 8 juli 1976 betreffende de @iiill@bepaalt dat de
hulp van b cperkt is tot dringende medische hulp indien het gaat om een persoon
die illegaal in Belgié verblijft.

Artikel 1 van het KB van 12 december 1996 bepaalt hierover:

“De dringende medische hulp bedoeld in artikel 57, § 2, lid 1, van de organieke wet van 8 juli
1976 betreffende de openbare centra voor maatschappelijk welzijn, betreft hulp die een
uitsluitend medisch karakter vertoont en waarvan de dringendheid met een medisch
getuigschrift wordt aangetoond. Deze hulp kan geen financiéle steunverlening, huisvesting
of andere maatschappelijke dienstverlening in natura zijn.

Dringende medische hulp kan zowel ambulant worden verstrekt als in een
verplegingsinstelling, zoals bedoeld in artikel 1, 3° van de wet van 2 april 1965 betreffende
het ten laste nemen van de steun verleend door de openbare centra voor maatschappelijke
welzijn.

Dringende medische hulp kan zorgverstrekking omvatten van zowel preventieve als
curatieve aard.”

ledereen die in Belgié verblijft, ongeacht zijn verblijfsstatus, heeft dus recht op
onmiddellijke en dringende medische verzorging ten gevolge van ongeval of ziekte.
Wanneer hij daartoe zelf niet de middelen heeft, kan hij beroep doen op het CllD

De wetgever heeft de medische zorgen voor personen die illegaal in het land verblijven
uitdrukkelijk beperkt tot ‘dringende medische hulp’.

Dringende medische hulp = medische hulp die geen uitstel lijdt nl. hulp die onmiddellijk
moet toegediend worden (dixit Van Dale woordenboek).

Het doel van deze beperking is zonder twijfel een ‘ontradend en budgettair effect’ en het
voorkomen van medisch toerisme.

Het is mensonwaardig een persoon, welk ook zijn verblijfstoestand is, bij acute medische
problemen elke medische bijstand te weigeren.

Wanneer een behandeling niet onmiddellijk noodzakelijk is en het voor de betrokkene
praktisch mogelijk is om naar huis terug te keren om zich daar te laten verzorgen, kan de

medische hulp niet als dringend beschouwd worden.

Bovendien dient ook de behoeftigheid bewezen te worden.
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Waar personen die legaal in het land verblijven en die behoeftig zijn ook nog andere steun
van het @D kunnen krijgen, beperkt artikel 57, § 2, 1° de taak van het Gl tot het
verlenen van dringende medische hulp wanneer het gaat om een vreemdeling die illegaal
in het land verblijft. Hulp beperken, betekent minder hulp geven.

Wanneer men dringende medische hulp zou verschaffen aan personen die wel in staat zijn
met eigen middelen een menswaardig bestaan te leiden en hun medische kosten te
betalen, zou men meer geven aan personen die illegaal in het land verblijven dan aan
personen die hier wettelijk verblijven.

2. Toepassing op huidig geschil

Het wordt niet betwist dat de heer B@lllillegaal in het land verblijft.

De heer B@D toont ook aan dat de medische hulp (in het bijzonder de operatieve ingreep
na opname in de spoedafdeling) dringend, in de zin van acuut is.

Het grootste geschilpunt ligt evenwel in de vraag naar de behoeftigheid van de heer B GIllD

Ook de behoeftigheid dient bewezen te worden. Thans blijkt niet dat de verstrekte
medische zorgen niet konden of kunnen worden betaald.

Niettegenstaande de heer B@ll gedurende 4 maanden niet officieel in Belgié werkte, is
er geheel geen duidelijkheid over diens financiéle middelen. Daarvoor woonde en werkte
hij in Duitsland, ook hierover zijn geen gegevens (geen rekeninguittreksels).

De heer B@IED geeft geen gegevens over waar hij was tewerkgesteld en wie zijn werkgever
was. Hij toont niet aan dat hij inspanningen deed/doet om zijn rechten uit te putten. Het
feit dat hij naderhand hulp zocht bij CAW doet hieraan geen afbreuk.

Op grond van deze gegevens is er naar het oordeel van de rechtbank een gebrek aan
medewerking aan het sociaal onderzoek. De vordering is ongegrond.

5 Beslissing

Na beraadslaging beslist de rechtbank op tegenspraak.

De rechtbank:

- verklaart de vordering ontvankelijk doch ongegrond;

- bevestigt de bestreden beslissing van het GEllllAntwerpen van 9 september 2024,
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Overeenkomstig artikel 1017, 2° Ger.W. wordt de verwerende partij verwezen in de kosten
van het geding.

De rechtbank bepaalt de kosten aan de zijde van de eisende partij op 163,98 euro
rechtsplegingsvergoeding en niet aan de zijde van de verwerende partij bij gebrek aan
opgave.

Dit vonnis werd gewezen door:

E. BECKERS, rechter in de arbeidsrechtbank Antwerpen, voorzitter van de kamer
J. HORNIKX, rechter in sociale zaken werkgever

C. VAN DER PARRE, rechter in sociale zaken werknemer

met bijstand van A. BUYTAERT, griffier
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en uitgesproken op drieéntwintig januari tweeduizend vijfentwintig in de openbare
terechtzitting van de twaalfde kamer van de ARBEIDSRECHTBANK ANTWERPEN - AFDELING
ANTWERPEN door E. BECKERS, rechter, voorzitter van de twaalfde kamer, met bijstand van
A. BUYTAERT, griffiep:” h
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A-BUYTAERT  E.BECKERS



A1l - eindvonnis materie art. 704, § 2 Ger.W. - versie 09/01/2023

U ontvangt hierbij een beslissing van de arbeidsrechtbank inzake AR 24/2680/A

1 Bent u het niet eens met deze beslissing?

U vindt hierna informatie over de mogelijkheden die u heeft om deze beslissing te betwisten.

Als partij kunt u hoger beroep indienen tegen deze beslissing.

Het is raadzaam om een advocaat te raadplegen om u bij te staan (www.advocaat.be of www.avocats.be).
Die kan u helpen om de beslissing te begrijpen en de volgende stappen te verduidelijken. Als u besluit

deze beslissing te betwisten, kan een advocaat u informeren over uw slaagkansen en ervoor zorgen datu
dit tijdig doet en in overeenstemming met de wettelijke voorschriften.

U kunt ook contact opnemen met de Commissie voor Juridische Bijstand van uw gerechtelijk
arrondissement. De contactgegevens kan u terugvinden op
https://www.balieantwerpen.be/contact/doel-van-de-commissie-voor-juridische-bijstand

Deze Commissie kan u verwijzen naar de permanentiediensten van de juridische eerstelijnsbijstand. De
permanentiediensten kunnen u gratis een antwoord geven op eenvoudige juridische vragen.

2 Hoger beroep

2.1 Waar moet het hoger beroep worden ingediend? Bij het:

Arbeidshof Antwerpen - afdeling Antwerpen
Britselei 55
2000 Antwerpen

De openingsuren en de contactgegevens kan u op de website van het arbeidshof terugvinden:
https://www.rechtbanken-tribunaux.be/nl/arbeidshof-antwerpen

2.2 Hoe kunt u dit hoger beroep indienen? Ofwel:
ovia een gerechtsdeurwaarder
ovia een advocaat
ozelf

Een gerechtsdeurwaarder kunt u vinden via_www.gerechtsdeurwaarders.be/bailiff.

Een advocaat kunt u vinden via www.advocaat.be of www.avocats.be.

U kunt zelf hoger beroep indienen door een verzoekschrift in te dienen bij de griffie van het arbeidshof.

Dit kan op 1 van de volgende manieren:

o elektronisch via het informaticasysteem e-Deposit van Justitie
(access.eservices.just.fgov.be/edeposit/nl/)

o op het hierboven vermelde adres tijdens de openingsuren van de griffie

o per (aangetekende) post.

In het verzoekschrift, de akte van hoger beroep, moet u zeker uitleggen waarom u het niet eens bent met
de beslissing van de rechter. Een overzicht van alle verplichte vermeldingen vindt u in artikel 1057 van het
Gerechtelijk Wetboek:



“Art. 1057. Met uitzondering van het geval waarin het hoger beroep bij conclusie wordt ingesteld,
= vermeldt de akte van hoger beroep, op straffe van nietigheid:

1° de dag, de maand en het jaar;

2° de naam, de voornaam en de woonplaats van de eiser in hoger beroep en, in voorkomend geval, zijn
rijksregister- of ondernemingsnummer;

3° de naam, de voornaam en de woonplaats of, bij gebreke van een woonplaats, de verblijfplaats van de
gedaagde in hoger beroep;

4° de beslissing waartegen in hoger beroep wordt gekomen;

5° de rechter in hoger beroep;

6° de plaats waar de gedaagde in hoger beroep akte moet laten nemen van zijn verklaring van
verschijning;

7° de uiteenzetting van de grieven;

8° de plaats, de dag en het uur van verschijning, tenzij hoger beroep is ingesteld bij aangetekend schrijven
of, behoudens de gevallen bedoeld in artikel 1066, tweede lid, wanneer de rolrechten verbonden aan de
bestreden beslissing en ten laste van de appellant niet betaald werden, in welke gevallen de griffier de
partijen oproept om te verschijnen op de zitting die de rechter bepaalt, na zich van de betaling van de
hierboven vermelde rolrechten te hebben vergewist.

De akte vermeldt eventueel ook de naam van de advocaat van de eiser in hoger beroep.”.

2.3  Welke termijn moet u naleven?

Wilt u deze beslissing betwisten, dan moet dit tijdig gebeuren.

U heeft hiervoor een termijn van maximum 1 maand na de kennisgeving van de beslissing. Die maand
begint te lopen de dag na het aanbieden van deze beslissing op uw woonplaats, verblijfplaats of gekozen
woonplaats.

In sommige gevallen kan deze termijn verlengd worden.

3 Verlenging van de termijn

De termijnen kunnen verlengd worden in de volgende omstandigheden die de wet voorziet:

- Indien de laatste dag van de termijn een zaterdag, een zondag of een wettelijke feestdag is, dan wordt
de termijn verlengd tot de eerstvolgende werkdag (art. 53, lid 2 Ger.W.)

- Indien de termijn voor het indienen van hoger beroep of verzet begint te lopen én ook eindigt tussen
1 juli en 31 augustus, dan wordt de termijn verlengd tot 15 september (art. 50, lid 2 Ger.W.).

- Indien u het hoger beroep niet binnen de termijn kon indienen door een technisch probleem met het
informaticasysteem e-Deposit van Justitie wordt de termijn verlengd tot de eerstvolgende werkdag
(art. 52 Ger.W.).

- Indien deze beslissing aan u werd betekend terwijl u niet in Belgié woont of verblijft, of uin ons land
geen “gekozen woonplaats” heeft, wordt de termijn verlengd met (art. 55 Ger.W.):

o 15 dagen, wanneer u verblijft in Nederland, Duitsland, Luxemburg, Frankrijk of het Verenigd
Koninkrijk;

o 30 dagen, wanneer u in een ander land van Europa verblijft;

o 80 dagen, wanneer u in een ander werelddeel dan Europa verblijft.

4  Waarschuwing

Indien u een rechtsmiddel aanwendt voor kennelijk vertragende of onrechtmatige doeleinden, kan u
worden veroordeeld tot een geldboete, een bijkomende schadevergoeding en de gedingkosten.

5 Bijkomende informatie

De wet verbiedt de rechtbanken en griffies om juridisch advies te geven. Indien u vragen heeft naar
aanleiding van de informatie die u hier wordt gegeven, kan het nuttig zijn om juridisch advies in te winnen.



